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LOS QUE SE VAN, YLOS QUE REGRESAN

1. OBJETIVOS

- resaltar los Dogmas establecidas
- presentar recientes aportes nuevos que invalidan estos Dogmas
- basado en nueva informacion, proponer medidas adicionales para recuperar al huemul

2. SITUACION ACTUAL

Ciervo Huemul Patagénico, Hippocamelus bisulcus

- amenazado, IUCN segun categorias B2ab(i,ii,iii,iv,v) y C2a(i); libro rojo de Argentina

- s6lo 350-500 individuos quedando en Argentina, aproximadamente 1000 en Chile

- fragmentados en >100 grupos; muchos grupos de 15-20 animales y aislados de otros

- aun con medidas de conservacion, huemul sigue diminuyendose, y no hay recuperacion

3. Factores que quizas contribuyen a la Falta de Recuperacion

a. Dogma I, a partir de descripciones histéricas de huemul (siglos XVIII y XIX)
antigua figura de huemul
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- es un "ciervo de montana",
homologo a cabra ibex,
gamuza, oveja Bighorn,

y cabra de montana

- que montanas escarpadas, donde en
el pasado los exploradores encontrd
todavia a huemul, representan por lo :
tanto al ambiente éptimo para huemul &

- que coincide con un fosil,
el "ciervo de montana" Navahoceros,
cuyo autor lo declaré como
ancestro de huemul



b. Dogma Il, los pocos registros de distribucion histérica son erréneos
por equivocaciones de los exploradores

- que los exploradores no sabian diferenciar las nuevas especies que encontraron

- que son erroneos porque huemul no es considerado capaz de vivir en zonas extra-Andinas,
y/o teniendo patas cortas (=> razonamiento circular)

- que su dentadura no es para pastos como hay en la Patagonia extra-Andina

c. Dogma lli, suposiciones respecto aspectos biolégicos y ecolégicos de huemul

- que tienen alta vulnerabilidad frente perros, baja capacidad reproductiva, viven en grupos
muy pequefos y a baja densidad, sufren de competencia con ganado y ciervo colorado, etc

4. Recientes Aportes Nuevos que invalidan los Dogmas

Dogma I, que huemul es un ciervo de montana:

- el estudio afirmando un ciervo de montafia fosil fue rechazado, y Navahoceros declarado
inexistente. Bjorn Kurtén ha usado cientos de huesos separados y armoé esqueletos: todos
fueron recientemente identificados como Odocoileus.

- se comparo por primera vez esqueletos enteros de huemul con 7 ungulados utilizando altas
montafas y 5 ungulados de otros ambientes: huemul no coincidié con especies adaptados
para rocas, pero se encuentra dentro las variaciones de otros cérvidos: que algunos tienen
patas hasta 15% mas cortas que huemul, pero no son considerados especialistas de montana

- "cuerpo robusto" en huemul tiene por lo menos 3 aspectos:
¥ postura 'horsecshoe
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- otros ungulados se califica como
habitantes de montana: reino Alpino,
caribu Alpino, corzuelo de montana,
ciervo mula de montana,
corzuelo Alpino, gamuza Alpina,
ciervo colorado Alpino, bison de
montafia, guanaco de montafia,
vicuna de montana

- otros ungulados usan zonas con
Hippocamelus: guanaco, vicuna,
ciervo cola blanca, vacunos, caballos,
ciervo colorado, jabalies Europeos

==> todas estas otras especies
habitando montanas, también gy e
pueden existir en zonas planas ==

- Huemul no muestra adaptaciones especiales para andar en zonas escarpadas segun las
comparaciones morfomeétricas



Dogma I, que registros histéricos de distribucién son equivocaciones de los exploradores
- Darwin y otros cientificos no se equivocaron
- recientes descubrimientos de literatura vieja, pero olvidada, coinciden con varias revisiones de

literatura y registros de fésiles:

a) HIPPOCAMELUS originé de ODOCOILEUS que entré a Sudamérica durante el Gran Intercambio Americano.
b) Durante la ultima glaciacion, con hielo hasta 1800 m de gruesor sobre los Andes y llegando al Pacifico al sur de 42°S,
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tal que huemul solo quedé hacia al noreste y al Este de los glaciares que terminaron en zonas de estepa patagoénica.
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==> Con el retiro de los glaciares el huemul pudo re-colonizar los Andes y por medio de pasos bajos llegar al lado Chileno.

Exterminacion local por caceria:

Tiene
poco
respecto
frente

al humano

- La facilidad para cazar huemul es bien documentada. Con la introduccién del
caballo, los indigenas y colonos disminuyeron la distribucion de huemul.

' .- - Los primeros letrados encontraron ya pocos huemules, y principalmente en
'« zonas remotas y generalmente en las montanas.

==> Sin embargo, los ultimos registros, incluyendo con fotos, ocurrieron
hasta 270 km al este de los Andes, y en el sur hasta el Atlantico.

IS e ey ¥ ==> Corroboracién de registros de la previa distribucién mucha mas amplia:
ik '“‘\ 1‘ %;k .1%5 - desarrollo de astas mucho mas avanzadas en tiempos histéricos 4
AR AR - fisionomia apta para el paisaje tipico de la Patagonia extra-Andina

Varios cérvidos afines habitan pastizales/estepa: taruca (Hippocamelus), pequeiios ciervos de la Pampa, corzo, etc.



Dogma lll, suposiciones respecto la biologia y ecologia de huemul
La mejor informacion cientifica muestra:

- PERROS: huemul NO es distinto a otros cérvidos. Hubo co-evolucién con canidos, después perros de paleocindios.
- Dos poblaciones de huemul CRECIERON en presencia de perros y alta densidad de puma y zorro.
[(Con poco huemul, cualquier perdida importa: la reduccién temporaria de depredadores es indicada)

- MADUREZ SEXUAL = con 1 afo (con evidencia como cria); hembras tienen crias en varios afios sucesivos;
hay registros de mellizos como en taruca (falta confirmar).
=> "baja capacidad" reproductiva basada en madurez de 3 afos, con 1 cria solo cada 2do afio no tiene sustento.

- BARRERAS: pocos Km de valle abierto con guanaco NO es barrera: usan areas abiertas ahora, y mucho mas en el pasado.

- CIERVO ROJO: no ha causado declinaciones en huemul o inhibido su recuperacién.
=> reciente simpatria afecta <2% de poblaciones de huemul: PERO hay 2100% mas ganado que ciervo rojo
=> Regla: hay perpetuos sistemas de muliltiples herbivoros, como Hippocamelus en coexistencia con
camelidos, otros cérvidos nativos, y ganado por muchos siglos.

- Grupos grandes, Abundancia, Densidad alta, Caza de muchos huemules
==> pero hay solo pocos registros por cambios antrépicos drasticos del pasado

5. RECOMENDACIONES PARA LA CONSERVACION DEL HUEMUL PATAGONICO

1. Descripciones ortodoxas actuales basadas en pocas poblaciones contemporaneas en ambientes marginales:
==> no son representativas.

2. Usar informacion solo de huemules actuales introduce razonamiento circular respecto:
zooarqueologia, dietas paleoliticas, distribucion prehistoérica, y la ecologia de huemul en general.

3. Modelos de aptitud de habitat deben basarse en la distribucién pre-colombiana.
Modelos basados en huemul actual solo sirve para verificar presencia en semejantes ambientes, pero NO deberian
considerarlos representativos de aptitud de habitat, ya que preferencias actuales son un subconjunto artificial.

4. Corroboracion de los registros de mayor densidad y grupos grandes en el pasado:
- muchas zonas de distribucion histérica son mas productivas para ganado que las zonas actualmente con huemul
- supuestamente hubo un reclutamiento mayor que aquel de poblaciones restantes de hoy

5. Subestimar el potencial bio-ecoldégico de huemul nos distrae de descubrir los factores subyacentes que resultan
en la falta de recuperacion y recolonizaciéon de huemul.

==> normativas internacionales (p.ej. UICN) promuevan la creacién de centros de conservacién semicautiva para investigar
temas poco conocidos y para producir ntcleos poblacionales para futuros re-introducciones con monitoreo.

==> re-introducciones a ambientes de la distribucién historica comprobaran las interpretaciones presentadas aca,
y si resultaria en poblaciones con reclutamiento positivo, permitira una re-colonizacion de los ambientes lindantes.

==> comprobaran el mejor valor nutricional de zonas ocupadas histéricamente, particularmente respecto
ciertos oligoelementos claves, su role principal en permitir una recuperacion.

La relacion entre el desplazamiento antrépico historico de ungulados a sitios marginales
con la eliminacion de tradiciones migratorias, y deficiencias de oligoelementos ha sido
mostrado para otros ungulados silvestres.
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LOSQUE SE VAN, Y LOSQUE REGRESAN 6 Agosto 2012

SITUACION ACTUAL
Ciervo Huemul Patagdnico, Hippocamelus bisulcus
- amenazado |UCN, segun categorias B2ab(i,ii,iii,iv,v) y C2a(i); libro rojo de Argentina
- s6lo 350-500 individuos quedando en Argentina, aproximadamente 1000 en Chile
- fragmentados en >100 grupos; muchos grupos de 15-20 animales; la mayoria aisladas
- aln con medidas de conservacion, las poblaciones siguen diminuyendose, y no hay recuperacion.

Factor es Principales que quizas contribuyen a la Falta de Recuperacion 1+

a. Dogma |, originario de descripciones histéricos de huemul (siglos XVIII y XIX)

- que huemul tiene patas cortas, cuerpo corto y robusto como adaptaciones para montafias escarpadas

- que por lo tanto huemul es homologo a cabraibex, gamuza, oveja Bighorn, y cabra de montafia. El
nombre vulgar dado a huemul cominmente es “ciervo de montafia’

- que montafias escarpadas, donde en el pasado los exploradores encontré todavia a huemul, representan
por lo tanto al ambiente 6ptimo para huemul

- que coincide con un fésil, el ciervo de montafia Navahocer os, cuyo autor |o declaré como ancestro de
huemul

b. Dogma |1, los pocos registros de distribucion histérica son erréneos por equivocaciones de los
exploradores
- que los exploradores no sabian diferenciar las nuevas especies que encontraron
- que son datos erréneos por larazén que huemul no es considerado capaz de vivir en zonas extra-
Andinas, y/o teniendo patas cortas (razonamiento circular)
- que su dentadura no es para pastos como hay en la Patagonia extra-Andina

c. Dogma | | I, suposiciones respecto aspectos hiol dgicos y ecol dgicos de huemul
- que tienen alta vulnerabilidad frente perros, baja capacidad reproductiva, viven en grupos muy pequefios
y abaja densidad, sufren de competencia con ganado y ciervo colorado, etc

Recientes Aportes Nuevos queinvalidan los Dogmas

Dogma I, que huemul es un ciervo de montana:

- € estudio afirmando un ciervo de montafia fosil fue rechazado, y Navahocer os declarado inexistente:
fue basado en Bjorn Kurtén usando cajones de cientos de huesos separados y armando esquel etos,
pero todos fueron recientemente identificados como Odocoileus.

- se compar0 por primera vez esquel etos enteros de huemul con 7 ungulados utilizando altas montafiasy 5
ungulados de otros ambientes: huemul no coincidié con especies adaptados para rocas, pero se
encuentra dentro las variaciones de otros cérvidos, de los cuales unos tienen patas hasta 15% més
cortas que huemul, pero no son considerados especialistas de montafial?.

Huemul no muestra adaptaciones especiales para andar en zonas escarpadas seguin las comparaciones
morfométricas. Ademas, sitios con presencia actual de huemul estan utilizados por vacas, caballos, ciervosy
jabalies Europeos, y guanacos.
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Dogma I 1, que registros historicos de distribucion son equivocaciones de los exploradores

Darwiny otros cientificos no se equivacaron. Lareciente evaluacion de laliteratura vigja descubri6 varias
fuentes olvidadas, y todo coincide con varias revisiones de laliteraturay registros de fosiles 4%,
Hippocamelus originé de Odocoileus que entré a Sudamérica durante el Gran Intercambio Americano. En
épocas de glaciaciones, se desplazd hasta el noreste de Brasil (8°S, 36°E) y ocurri6 en las llanuras de
Argentina, Uruguay y sureste de Brasil. Durante la tltima glaciacion hubo una capa de hielo hasta 1800 m
de gruesor sobrelos Andes, y el hielo llegé al Pacifico al sur de 42°S, tal que huemul solo quedé hacia el
noreste y al Este de los glaciares que terminaron en zonas de estepa patagonica. Con €l retiro de los glaciares
el huemul pudo recolonizar los Andesy por medio de pasos bgjos llegar a lado Chileno.

Lafacilidad para cazar huemul es bien documentada. Con la introduccién del caballo por los
Espafioles, los indigenas juntos con |os pobl adores aumentaron su influencia sobre la distribucion de
huemul. Los primeros letrados encontraron ya pocos huemules, y principalmente en zonas remotasy
generalmente en las montafias. Sin embargo, |os Ultimos registros, incluyendo con fotos, ocurrieron hasta
270 km al este delos Andes, y en e sur hasta el Atlantico.

Varios otros cérvidos con el mismo tipo de dentadura habitan zonas de pastizales y estepa,
incluyendo lataruca (Hippocamelus) o los pequefios ciervos de la Pampay corzo, aportando alos registros
histéricos de huemul en ambientes semejantes. Ademas, aungue la dieta conocida es solo basada en las
pocas poblaciones actuales, huemul utiliza un amplio espectro de un minimo de 191 especies de plantas!?.

Dogma |11, suposiciones respecto la biologia y ecologia de huemul @

Lavulnerabilidad frente perros no es distinta a otros cérvidos, y hubo coexistencia evolutiva con canidos, y
después con perros acompafiando |os pal eoindios. Dos poblaciones de huemul han aumentadas en presencia
de perrosy atadensidad de pumay zorro. Sin embargo, en poblaciones de huemul muy reducidas, cual quier
perdidatomaimportanciay una reduccion temporaria de depredadores es quizés indicada.

Argumentando una baja capacidad reproductiva basado en una edad de madurez sexual de tres afios,
y teniendo una cria solo cada segundo afio no coincide con datos acertados. La madurez es con un afio, con
evidencia que puede ser como cria; hembras se recrian exitosamente en varios afos sucesivos, y hay
registros de mellizos como ocurre en taruca, pero falta confirmar.

Asumir que pocos kilémetros de un valle abierto y poblado con guanaco es una barrera para huemul
no coincide con ambientes abiertas usados en unos casos ahora, pero particularmente usados en tiempos
histéricos.

No hay evidencia que €l ciervo colorado (Cervus elaphus) ha causado declinaciones en huemul o
inhibido su recuperacion. Al contrario, huemul se extinguié en numerosas areas sin ciervo colorado o
vacunos, pero ha persistido en otras zonas con presencia de ganado por varios siglos. La reciente simpatria
entre ciervo colorado y huemul afecta a <2% de |as poblaciones de huemul, y en un caso, la cantidad de
ganado estd 2100% enzima de aquel del ciervo colorado . Aunque la presencia de otros herbivoros puede
causar un cambio espacio-temporal en el uso del ambiente, persistentes sistemas de multiples especies
herbivoras es laregla, como es Hippocamelus en coexistencia con camélidos, otros cérvidos nativos, y
ganada desde su introduccion hace varios siglos.

L os cambios antrdpicos drasticos del pasado dejaron solo pocos registros de grupos grandes, de
abundancia, densidad atay caza de numerosos huemules. Las descripciones ortodoxas actual es estén
basadas en pocos datos de poblaciones remaneciendo actual mente en ambientes marginales, y por 1o tanto no
Son representativas.

Respecto enfermedades huemul a coexistido con ganado por varios siglos. Se han encontrados pocos
parasitos y de bajariesgo. Debido ala omnipresencia de ganado, juega el rol epidemiolégico principal, y se
presta facilmente a estudios y tratamiento. No hay evidencia que enfermedades por ungulados exéticos han
causada la diminucién de huemul, o inhiben su recuperacion [,

RECOMENDACIONES PARA LA CONSERVACION DEL HUEMUL PATAGONICO
Apoyandose en informacion sesgada por estar solo basada en la situacion actual de huemul podria resultar
en un razonamiento circular respecto lainterpretacion de zooarqueologia, dietas palealiticas, distribucién
prehistérica, y la ecologia de huemul en general.

Varias especies nativas de Norte América sufrieron una cronologia semejante: a) laintroduccién del
caballo por los Espafioles resulto en el abandonamiento de caceriatradicional afavor del nomadismo
ecuestre; b) ocurrié 5-6 generaciones antes de |la llegada de |os primeros exploradores; y €) por consecuencia
hay la ausencia de relatos de testigos presenciales y duda sobre cuentos oral es tradicionales, particularmente



respecto densidades y patrones migratorias "2,
En Norte Américalos ungulados nativos fueron desplazados por presién antrépica principal mente
de su distribucion de elevaciones bajas, y la contraccion de la distribucion permitié su persistencia solo en

habitats periféricos y marginales, concentrados en elevaciones mas altas o sitios de otra manerainaccesibles
[9,10]

Considerando € desarrollo en huemul de cornamentas mucho mas avanzadas en tiempos histdricos y junto
con su fisionomia apta para el paisgje tipico de la Patagonia extra-Andina, corroboran los registros de su
previa distribucion mucha mas amplia. Muchas de las zonas de distribucion histérica se consideran méas
productivas para el ganado que las zonas actualmente ocupado por huemul. Corrobora |os registros de mayor
densidad y grupos grandes de huemul en el pasado como resultado de supuestamente un reclutamiento
mayor que agquel de poblaciones restantes de hoy. Por |o expuesto es importante considerar la evidencia
histéricay filogeogréfica, reconocer €l potencial reproductivo de huemul, y apoyarse en parametros reales
como seala edad de madurez de un afio y recria todos |os afios.

El potencia de huemul respecto ala reproduccion, desplazamiento rapido postglacial con pocas
barreras, desarrollo corporal, amplitud de dieta, aptitud para distintos tipos de habitat, etc es mas amplio
segun indicaciones del pasado. La subestimacion del potencial bio-ecoldgico de huemul podria distraernos
de descubrir los factores subyacentes que resultan fundamentalmente en la ausencia general de recuperacion
y recolonizacién de huemul.

Para una situacion precaria como enfrenta huemul, las normativas internacional es como estipuladas por
UICN promuevan la creacion de centros de conservacién con animales en semicautiverio con objetivos de
investigar temas todavia poco conocidosy de producir niicleos poblacionales para futuros reintroducciones
con monitoreo. La reintroduccion a ambientes de la distribucién histérica permitiria comprobar s las
interpretaciones presentadas aca son vdlidas, y s resultaria en una poblacion con reclutamiento positivo y
permitiendo una recol onizacién de los ambientes lindantes. Permitiria comprobar si €l mejor valor
nutricional de zonas ocupadas histéricamente, particularmente respecto ciertos oligoelementos claves,
juegan un role principal en permitir una recuperacién, como fue planteado en otro trabgjos ™. Larelacion
entre el desplazamiento antrépico histérico de ungulados a sitios marginales con la eliminacion de

tradiciones migratorias, y deficiencias de oligoelementos ha sido mostrado para otros ungulados silvestres
[12,13]
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